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1) Contexte

Le présent rapport rend compte de linspection réalisée le 14/09/2022 dans l'établissement
CENTRALE BIOGAZ DE KASTELLIN implanté ZI de Lospars 2 CHATEAULIN (29150). L'inspection a
été annoncée le 26/08/2022. Cette partie « Contexte et constats » est publiée sur le site Géorisques
( https://www.georisques.gouv.fr/ ).

Le site a connu deux accidents en 2020 qui ont révélé des faiblesses techniques et
organisationnelles. L'analyse des causes de ces accidents a conduit au renforcement des
prescriptions d'exploitation. L'inspection du 14 septembre 2022 vise a contréler que les
modifications mises en oeuvre par I'exploitant lui permettent d'atteindre les objectifs renforcés de
prévention et de maitrise des risques dans la durée. Cette inspection s'inscrit également dans le
cadre de I'action nationale de 2022 visant les méthaniseurs.

Les informations relatives 2 |'établissement sont les suivantes :
« CENTRALE BIOGAZ DE KASTELLIN
* Zl de Lospars 29150 CHATEAULIN
e Code AIOT : 0005518290
* Régime : Autorisation
e Statut Seveso : Non Seveso
e |ED:OQui '

Les installations de Chateaulin exercent une activité de méthanisation de déchets issus
majoritairement des activités agricoles.



Les thémes de visite retenus sont les suivants :
« Conformité des rejets liquides et atmosphériques aux prescritions
*  Maitrise des chaines de sécurité de I'installation
*  Prévention des odeurs

2) Constats
2-1) Introduction

Le respect de la réglementation relative aux installations classées pour la protection de
I‘environnement reléve de la responsabilité de I'exploitant. Le contréle des prescriptions réalisé ne
se veut pas exhaustif, mais centré sur les principaux enjeux recensés et a ce titre, ne constitue pas un
examen de conformité de I'administration & I'ensemble des dispositions qui sont applicables’ a
l'exploitant. Les constats relevés par linspection des installations classées portent sur les

installations dans leur état au moment du contréle.

A chaque point de contrdle est associée une fiche de constat qui comprend notamment les
informations suivantes :
* le nom donné au point de contrdle; .
+ laréférence réglementaire de la prescription contrdlée ;
« i le point de contréle est la suite d'un contréle antérieur, les suites retenues lors de la
précédente visite ;
* la prescription controlée ;
« al'issue ducontréle:
« le constat établi par I'inspection des installations classées ;
* |es observations éventuelles;
« le type de suites proposées (voir ci-dessous) ;
« le cas échéant la proposition de suites de l'inspection des installations classées a
Monsieur le Préfet; il peut par exemple s'agir d'une lettre de suite préfectorale, d'une
mise en demeure, d'une sanction, d'une levée de suspension, ...

Il existe trois types de suites :

«  « avec suites administratives » : les non-conformités relevées conduisent a proposer a
Monsieur le Préfet, conformément aux articles L171-7 et L.171-8 du code de I'environnement,
des suites administratives. Dans certains cas, des prescriptions complémentaires peuvent
aussi étre proposeées ; .

«  « susceptible de suites administratives » : lorsqu'il n'est pas possible en fin d'inspection de
statuer sur la conformité, ou pour des faits n‘engageant pas la sécurité et dont le retour a la
conformité peut étre rapide, l'exploitant doit transmettre a l'inspection des installations
classées dans un délai court les justificatifs de conformité. Dans le cas contraire, il pourra
&tre proposé a Monsieur le Préfet, conformément aux articles L.171-7 et L171-8 du code de
I'environnement, des suites administratives ;

*  «sans suite administrative ».

2-2) Bilan synthétique des fiches de constats

Les fiches de constats disponibles en partie 2-4 fournissent les informations de fagon exhaustive
pour chaque point de contréle. Leur synthese est la suivante :

Les fiches de constats suivantes sont susceptibles de faire l'objet de propositions de suites
administratives :



Si le point de contréle provient

G Point de Référence d'une précédente inspection : , .
N & , . . ; ! oy Autre information
contrdle réglementaire suite(s) qui avai(ent) été
donnée(s)

Arrété Préfectoral
du 08/10/2020, / Sans objet
article 7

Prévention des
accidents

Les fiches de constats suivantes ne font pas l'objet de propositions de suites administratives :

Si le point de contrdle
N° Point de contrble 'Referenccaf prgwent d mne mﬁ Autre information
réglementaire inspection : suite(s) qui
avai(ent) été donnée(s)
Situation Arrété Préfectoral
1 g . du 12/09/2014, / Sans objet
administrative .
article 1.21
Prévention des Arrété Préfectoral
2 , du12/09/2014, / Sans objet
accidents X
article 7.5.9
- Arrété Préfectoral
3 effra::lclﬁi dj'is oy | du12/09/2014, / Sans objet
9 article 4.3.8
Qualité des Arrété Préfectoral
4 effluents du 12/09/2014, / : Sans objet
atmosphériques article 3.2.4
Pré i e S
5 re:;z::gecs:les Arrété Ministériel / Sans objet
: : du17/12/2019
olfactives

2-3) Ce qu'il faut retenir des fiches de constats

L'inspection ne révéle pas d'écarts majeurs sur les prescriptions contrélées. Elle met toutefois en
évidence que les documents utilisés pour assurer la tragabilité des contréles réalisés sur les organes
et sur les chaines de sécurité nme sont pas toujours cohérents avec |'état de réalisation des
installations. Cette situation fragilise la capacité de I'exploitant a justifier la mise en oeuvre des
actions correctives en cas d'anomalie relevée lors des contréles périodiques et des maintenances
qu'il réalise.

2-4) Fiches de constats



N° 1 : Situation administrative

Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 12/09/2014, article 121

- Théme(s) : Situation administrative, Quantité de déchets traitée

Point de contrdle déja contrélé : Sans Objet

Prescription controlée :

Inslallations de méthanisation de déchets non dangereux
ou de matiére végétale brute, a 'exclusion des
installations de méthanisation d'eaux usées ou de boues
d'épuration urbaines lorsqu’elles sont méthanisées sur

2781-1-al leur site de production.

-Méthanisation de matiére végétale brute, effluents
d'élevage, matiéres stercoraires, lactosérum et déchets
végélaux d'industries agro-alimentaires, la quantité de

matieres traitées étant supérieure ou egale a 50tj.

Méthanisation de matiére végétale brute,|

effluents d'¢élevage (lisiers et fumiers-, |
déchets végétaux d'industries agro-
alimentaires, matiéres stercoraires).

« Quantité maximale de matiéres
traitées :

124 t/] soit 45 247 t/an (fonnage
confondu avec celui
de la rubrique 2781-2).

» Capacité de production de biogaz -
(rubriques 2781-1-a et 2781-2
confondues) :

11 654.m%jj et 4 253 720 m*/an).

| Constats : L'exploitant suit la quantité de déchets regus (traités) journellement et la positionne par|
' rapport a la quantité prévisionnelle 3 date. Le registre de suivi est informatisé. Sur cette base,
' I'inspection des installations classées constate la réception de 20287 t regues depuis le 1* janvier
- 2022 a comparer a la quantité prévisionnelle planifiée de 26935 t a la date de l'inspection.

La quantité de biométhane injecté dans le réseau de transport de gaz est également suivie:
- quotidiennement. Celle-ci atteint 1285 683 Nm>depuis le 1* janvier 2022.

~ Les quantités fixées a I'article 1.2.11 de l'arrété préfectoral du 12 septembre 2019 sont respectées.

. Type de suites proposées : Sans suite

| Proposition de suites : Sans objet




N° 2 : Prévention des accidents

Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 12/09/2014, article 7.5.9
Théme(s) : Risques accidentels, Confinement
Point de contrdle déja controlé : Sans Objet

Prescription contrélée : '

-Le premier flot des eaux pluviales susceptibles d'étre polluées par lessivage des toitures, sols, aires
de stockage, ainsi que les réseaux d'assainissement susceptibles de recueillir 'ensemble des eaux
polluées lors d'un accident ou d'un incendie (y compris les eaux d’extinction et de refroidissement)
sont raccordés a un bassin de confinement étanche aux produits collectés et d'une capacité
minimum de 470 m? avant rejet vers le milieu naturel. [...]

La capacité de ce bassin tient compte 2 la fois du volume des eaux de pluie et d'extinction d'un
incendie majeur sur le site.
Il est maintenu en temps normal au niveau permettant une pleine capacité d'uvtilisation. [...]

Constats : Le bassin de collecte des eaux pluviales est quasi vide. Le volume maximal de
remplissage par les eaux pluviales est matérialisé par un repére placé sur la géomembrane. Ce
repére prend en compte le volume a garder disponible pour recueillir les eaux d’extinction en cas
de sinistre.

Le dispositif de vidange de ce bassin est fermé par défaut. La vidange du bassin ne peut étre
engagée que par l'action d'un opérateur nécessitant notamment le démarrage d'une pompe de
relevage.

Type de suites proposées : Sans suite
Proposition de suites : Sans objet

N° 3 : Qualité des effluents liquides

Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 12/09/2014, article 4.3.8
Théme(s) : Risques chroniques, Valeurs limites des concentrations dans les rejets liquides
Point de contrdle déja contrdlé : Sans Objet

Prescription controlée :

L'exploitant est tenu de respecter avant tout rejet des eaux pluviales non polluées dans le réseau
communal les valeurs limites suivantes :

DCO : 125 mg/l

MES : 35 mg/I

HCT : 5 mg/l

Constats : L'exploitant a présenté les résultats du contrdle de la qualité des eaux du bassin réalisé
le 4 février 2022 sur un échantillon prélevé le 21 janvier 2022. Ces résultats font apparaitre les
valeurs suivantes :

pH:7

Température : 16,4 °C

DCO : <10 mg/l

MES : <2 mg/!

HCT : < 5mg/l )

Ces résultats attestent du respect des valeurs limites de rejet. Toutefois, l'inspection des
installations classées note que le rejet des eaux au moyen d'une pompe de relevage puisant en
point bas du bassin de confinement est susceptible de présenter une turbidité supérieure a celle
issue de I'analyse d'un échantillon prélevé en surface. A l'inverse, ce mode de prélévement est
susceptible de conduire & la mesure de concentration majorée en hydrocarbures.

Observations : Il appartient & I'exploitant de procéder a un prélevement des eaux au moment de
leur rejet dans le milieu naturel de maniére a obtenir un échantillon représentatif de la qualité des
eaux rejetées.

Type de suites proposées : Sans suite

Proposition de suites : Sans objet




N° 4 : Qualité des effluents atmosphériques

Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 12/09/2014, article 3.24

Théme(s) : Risques chroniques, Valeurs limites des concentrations dans les rejets atmosphériques
Point de contrdle déja contrdlé : Sans Objet '

Prescription contrélée :

Les rejets issus des installations doivent respecter les valeurs limites suivantes en concentration, les
volumes de gaz étant rapportes 4 des conditions normalisées de temperature (273 kelvins) et de
pression (101,3 kilopascals) aprés déduction de la vapeur d’eau (gaz secs) et a une teneur de 3%
d'O2 pour la chaudiére.

Poussiéres : 5 mg/Nm?

CO : 250 mg/Nm?

SO2 :110 mg/Nm?

NOX en équivalent NO2 : 100 mg/Nm?
COV non méthaniques : 50 mg/Nm?

Constats : L'exploitant a présenté les résultats des contréles des émissions atmosphériques réalisés
le 23 mai 2022. les concentrations mesurées ramenées aux conditions de référence (3 % d'0O2) sont
les suivantes :

Débit des fumées : 200 Nm3/h

Poussiéres : 3,23 mg/Nm?

NOx : 7,79 mg/Nm?

CO :103 mg/Nm?

COV-NM : 18,85 mg/Nm?

SOx : 1,3 mg/Nm?

Ces résultats ne mettent pas évidence d'écart aux prescriptions.

Type de suites proposées : Sans suite

Proposition de suites : Sans objet




N° 5: Prévention des nuisances olfactives

 Référence réglementaire : Arrété Ministériel du 17/12/2019
- Théme(s) : Risques chroniques, Traitement des sources d'odeurs
- Point de contrdle déja contrdlé : Sans Objet

~ Prescription controlée: _
i Unité de désodorisation du hall de réception (biofiltre) !

mm F’éguence gesinCiancs

§ H2S (1) / semestrielle

’, Traitement biologique des déchets, y compris traitement mécano-biologique NH3 (1) 20 mg/Nm3 (3) semestrielle

i

1 !
i Concentration d'odeurs (2) 500 ouE/ Nm3(3) semestrielle :

{1) A la place, il est possible de surveiller la concentration d'odeurs.
{2) Au lieu de surveiller la concentration d'odeurs, il est possible de surveiller les concentrations de NH3 et de H2S.
. (3) La valeur limite applicable est soit celle prévue pour le NH3, soit celle prévue pour la concentration d'odeurs.
|

| Constats : L'exploitant a présenté le rapport de contréle du biofiltre en date du 4 mai 2022. Les.
- concentrations d'odeurs mesurées en aval du dispositif de désodorisation, selon le maillage retenu,
. sont comprises entre 230 uo/m® et 1840 uo/m? pour un flux mesuré a 5 500 000 uo/h. L'exploitant
conclut 3 un taux d'abattement de I'ordre de 97 % en moyenne. ;

' Si les concentrations mesurées respectent celles fixées par |'arrété préfectoral du 14 décembre;
- 2014, elles ne respectent pas celles de I'arrété ministériel du 17 décembre 2019 applicables depuis!
le 17 aout 2022. La dispersion des mesures révélent ainsi I'hétérogénéité des zones de filtration des‘;
odeurs, conséquence d'une possible saturation du substrat par endroit. ,
Le dépassement constaté révéle enfin un défaut d'approriation de la réglementation applicable
aux installations relevant de la directive IED qui n'était toutefois pas opposable le 4 mai 2022. ,

Observations : Il appartient a I'exploitant de tirer les enseignements des mesures réalisées le 4 mai
. 2022 d'une part, en termes d'équilibrage des systémes de captation et de traitement des odeurs!
- et, d'autre part, en termes de maintenance et de renouvellement du substrat en prenant en

compte les évolutions de la réglementation relative aux installations classées soumises a la
directive IED. f

Type de suites proposées : Sans suite
Proposition de suites : Sans objet

e




N°6: Préyention des accidents '

Référence réglementaire : Arrété Préfectoral du 08/10/2020, article 7
Théme(s) : Risques accidentels, Contrdle des chaines de sécurité
Point de contrdle déja contrdlé : Sans Objet

Prescription contrdlée :

Les chafnes de sécurité crlthues sont identifiées par I'exploitant sur la base de I'étude de dangers
et font I'objet d’une liste tenue & disposition de I'Inspection des installations classées. [..]
L'exploitant procéde a la vérification périodique de fonctionnement des chaines de sécurité
critiques. Ces vérifications sont définies dans des procédures qui précisent notamment leur
périodicité, les modes opératoires a appliquer, les critéres d’ acceptatlon et la conduite a tenir,
notamment la mise en place de mesures conservatoires, dans le cas oU le résultat ne serait pas
satisfaisant. [....]

Constats : L'exploitant a présenté le plan de contréle des chaines de sécurité constitué d'un
classeur regroupant les fiches des vérification de l'instrumentation et des actionneurs concernés.
La périodicité de vérification de ces équipements est fixée a un an. L'examen par sondage de
fiches de contrdle a révélé :

- une anomalie affectant la représentation de I'état de la pompe de transfert du digesteur au post-
digesteur sur les écrans du systéme de conduite des installations. Cette anomalie a été détectée
lors du contrdle du 14 septembre 2021. La demande d'intervention a été présentée a |'inspection
des installations classées. A la date de l'inspection, I'exploitant a déclaré que les actions
correctives n'avaient pas été réalisées. |l a toutefois signalé avoir engage un programme de
rrénovation compléte du contrdle commande de I'installation ;

- que la vérification périodique du capteur de niveau tres haut de la fosse a boue reste requise
alors que ce systéme n'est plus utilisé et désactivé. Ce constat met en avant un défaut de
cohérence entre la documentation utilisée par I'exploitant et I'état réel de I' installation ;

- que les seuils associés aux capteurs de niveau de la cuve de reprise de digestats sont calés a 65 %
et 75 % respectivement pour l'automatisme de protection et pour I'émission d'une alarme. La
fiche de contréle mentionne que le seuil d'alerte est fixé a 95 %. En outre, lors du contrdle réalisé
en novembre 2021, le franchissement du seuil n'a pas généré l'envoi d'un message d'alarme en
raison de |'absence d'un composant nécessaire a sa transmission.

La mise en situation (perte de l'alimentation électrique d'un capteur de niveau) réalisée a la
demande de l'inspection des installations classées a conduit au constat d'un fonctionnement
correct des automatismes de protection. En revanche, le message d'alerte regu par I'exploitant ne
correspond pas a la défaillance simulée ni & ses conséquences éventuelles.

En cas d'anomalie relevée lors des contréles périodiques, I'exploitant procéde a une commande
groupée annuelle auprés de son prestataire en charge de la mise en ceuvre des actions curatives.
L'inspection des installations classées a constaté |'émission de cette commande le 14 décembre
2021. A la date de l'inspection, I'exploitant n'a pas été en mesure de justifier |'accomplissement
des actions curatives requises. '

Type de suites proposées : Susceptible de suites
Proposition de suites : Sans objet
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